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Socialni plurality

Anotace:

Vyukovy materidl je urCen pro volitelny piedmét spoleCenskovédni seminaf ve 4.
ro¢niku

Material obsahuje texty z ucebnic urcenych prevazné pro vyuku na vysokych
Skolach, jen vyjimecné obsahuje jiné texty. Texty nemohou nahradit soustavny
vyklad dané problematiky, jejich funkce je motivacni k dalSimu studiu zejména
uvedenych tituld. Zaroven je uloha textli inspirativni k frontdlnim diskusim a
skupinovym debatam. VySe zminéné inspiraci slouzi otdzky a tkoly.

Z4ci si mohou texty vytisknout, stahnout do mobilu & tabletu, mohou si je prevést
do otevieného formatu, opatfit poznamkami, napsat odpovédi. Rovnéz béhem
vyucovaci hodiny lze texty promitnout dataprojektorem na platno.

Casova naro¢nost: 2 vyucovaci hodiny tydné (dvouhodinovy seminaf).

Ptistup k internetu neni bezpodmine¢né nutny, jen nékteré tkoly odkazuji na
elektronické zdroje.



Konrad Lorenz: 8 smrtelnych hrichi

Nase laska k bliznimu se v masach bliznich, ktefi jsou pftili§ blizko, rozplyne beze
stopy. Kdo chce jesté viibec projevovat srde¢ny a viely cit k lidem, musi se soustiedit
na maly pocet pratel, nebot’ nejsme utvaieni tak, abychom mohli milovat vSechny
lidi, jakkoli je takovy pozadavek spravny a eticky. ( . .. ) Cim vétsi prelidnéni, tim
naléhavéjsi nutnosti je pro jedince stranit se citové Ucasti, a tak se v nejvEtSich
velkoméstech loupi, vrazdi a znésiliiuje za denniho svétla na zivych ulicich, aniz by
kolemjdouci zasahli

Gustave Le Bon: Psychologie davu

Jak jsme jiz fekli piti studiu zakladnich vlastnosti davu, je dav veden téméf vyhradné
nevédomim. Jeho ¢iny jsou mnohem vice pod vlivem michy nez mozku. Jim usku-
te¢nénd jednani mohou byt dokonala co do svého provedeni, ale ponévadz nejsou
fizena mozkem, jedna zde jedinec podle nahodilého podrazdéni. Dav je hiickou vSech
vnéjSich podnétl, odrazi jejich stdlé obmény, a proto je otrokem popudl, které
piijima. Na osamocené¢ho jedince mohou ptisobit tytéz podnéty jako na c¢lovéka
v davu, ale nepovoli jim, fikd-1i rozum, Ze je nevhodné jim ustupovat. Fyziologicky
muzeme to vyjadiit tak, ze jedinec je schopen ovladat své reflexy, kdezto dav nikoliv.
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Dav vSak neni jen popudlivy a proménlivy. Pravé tak jako divoch nesnese, aby se
néco postavilo mezi jeho ptfani a vyplnéni této zddosti. Snasi to tim hiife, ¢im vice mu
mnozstvi dava pocit neodolatelné moci. Pro jednotlivce v davu mizi pojem
nemoznosti. Osamoceny jedinec dobife vi, Ze nedokdze sam zapalit palac nebo
vyplenit skladisté; pokuSeni provést takové Ciny ho sotva napadne. Tvofi-li vSak
soucast davu, nabude védomi moci, vyplyvajici z mnozstvi, a podlehne prvnimu
podnétu k vrazdéni a loupeni. Necekand piekazka bude zufivé odstranéna. Kdyby
lidskd ptirozenost pfipustila trvalost zbé&silosti, mohli bychom fici, Ze normalni stav
davu, narazivs§iho na piekazky, je zbésilost

Nicky Hayesova: Zaklady socialni psychologie

Teorie psychologie davu je problematickd, protoZze miize mit katastrofalni spolecen-
ské nasledky. P. Banyard (1989) popisuje, jak teorie psychologie davu, které vétili
policisté v Hillsborough, vedla k tomu, ze béhem tragické udalosti, kdy byla v davu
umackana k smrti témé&f stovka fotbalovych fanousku, policie nedokazala udélat nic
pro zvladnuti situace - naptiklad vysvétlit, co se vlastné déje. Presvéd€eni, Ze shro-
mazdéni je davem neschopnym vyslechnout rozumnou domluvu, zptsobilo, ze situa-
ce se nakonec zkomplikovala vic, nez bylo nezbytne.

PtestoZze Deiner pfijal deindividuaci jako uznavany pojem, je teorie deindividuace
velmi kontroverzni, protoze predpoklada, ze lidé v davu nejsou schopni uvazovat
racionalng. Intenzivngjs$i vyzkumy chovani davu zaloZené na vypovédi jednotlivcl a
na podrobném pozorovani mohou nékdy ukazat néco uplné jiného.



Jiri Reichel: Kapitoly systematické sociologie
Socialnimi agregaty se nazyvaji mnoZiny osob, které spojuje fyzicka, prostorova
(geograficka) blizkost, aniz by se ale systematicky rozvijely jejich vzajemné
kontakty, takze zatim nekrystalizuji v socialni skupiny. Fyzickd blizkost je ovSem
pro vznik pfimé socialni interakce dilezitym ptedpokladem. Proto nékteré agregaty,
ptipadné jejich veétsi ¢i mensi Casti, obdobné jako je tomu u socidlnich kategorii,
mohou (avSak nemuseji) byt predstupném socialnich skupin.
Mezi socialnimi agregaty naléza sociologicka literatura obvykle nékolik typt, v jejich
poctu a klasifikaci byva vSak pon€kud nejednotnd. Pro nase ucely se mi jevi jako
nejvhodnéjsi priklonit se k takovému tfidéni, které vychazi z rozdilného chovani
jedinct v jednotlivych typech agregati a chape je jako vysledek riznych zpiisobu
prozivani a projevii vzajemné prostorové blizkosti ucastnikii. RozliSujeme tedy
jednak chovani, které odrazi stav viceméné vzdjemné indiference, nebo naopak
uroven uz urcitych spole¢nych sdileni a zazitkl (publikum, obecenstvo), ¢i dokonce
pocity solidarity a soundlezitosti (dav). Ve vykladu, abych soucasné¢ reflektoval
nekteré uzivané pojmy a podoby clenéni, se proto budeme zabyvat tfemi druhy
socialnich agregétii: agregaty nahodnymi, agregaty aktivnimi Cili davy a agregaty
receptivnimi, recipientnimi neboli pfijimajicimi, jako jsou publika, auditoria
(posluchaci, divaci, obecenstvo, navstévnici aj.).
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Davové chovani
Oproti jistym rozdilim v klasifikacich davili panuje ohledné popisti davového chovani
pomérné shoda. Za jeden z charakteristickych projevli chovani jedince v davu je
povazovana jeho dezindividualizace, tj. potlaceni az Gplnd ztrata individudlnich rysi
osobnosti. Podstatnou roli zde také sehrava relativni fyzicka blizkost ostatnich,
totozné jednajicich Ucastnika davu, ktera pteriista 1 v jakousi blizkost mentalni (jako
by s naruSenim ochranné prostorové bariéry kolem kazdého individua padaly 1 jeho
bariéry psychosocidlni). Jak uz bylo fec¢eno, lidé v davu reaguji na jednotlivé podnéty
v zasad¢ stejnym zplisobem, pfi¢emz tyto reakce nejsou fizeny rozumem, racionalni
uvahou, ale primitivnimi emocemi a instinkty. Dochazi k jednot¢ citl, nadgji a
chovani, objevuje se silna tendence napodobovat druh¢. Potlatend rozumova kontrola
a ztracejici se individualita souasné vedou k oslabovani zdvaznosti celospoleCensky
platnych moralnich a pravnich norem a naopak k rostoucimu pifesvédCeni o
spravnosti momentalniho konani. Jedinec ztraci svou psychickou a socidlni identitu,
ztraci smysl pro realitu, projevuje se u ného urcita mira intelektualniho regresu.
Soucasné vSak zaziva pocity solidarnosti a sounaleZitosti s celym davem, pocity
moci a vyznamnosti, v anonymité davu se citi bezpecné a beztrestné, zbaveny
jakékoli odpovédnosti. Chové se tak, jako by se sdm, nebyt davu, nikdy nechoval.
Tyto fenomény se s jistymi modifikacemi projevuji 1 v davech panickych, v nich
ovSem n¢které aspekty jako pocit moci, bezpeCi a predevSim solidarity apod.
pochopitelné absentuji.

Vyse uvedené by mohlo svadét k predstavam, ze jedinec v davu je zbaven veskeré

vnéjsi kontroly chovani a ¢astecné 1 sebekontroly, ale neni tomu tak.
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Byt u nékterych typii publika mize dochdzet k jakémusi ndzorovému souznéni a



podobnému emociondlnimu vyladéni (viz dale), prisluSnici publik, na rozdil od
ptislusnikl davi, stale zastavaji do znacné miry osobnostné diferencovani, neztraceji
svou individualitu. Jak upozoriiuje napt. Havlik (1992, s. 536), nepozbyvaji ani svou
socialni identitu. VétSinou je u nich stale pfitomno védomi vlastnich socidlnich
charakteristik (vzdélani, profesni orientace, vk, nidhled na socidlni realitu apod.) a
védomi pfiislusnosti k ur€itym socidlnim skupinam, k nimZ trvale nalezeji (rodina,
zaméstnani, pratelé aj). Tyto parametry potom v rizné mife poznamenavaji takeé
jejich hodnoceni podnéti, jejichZ plisobeni jsou vystaveni, 1 zpiisoby reagovani na né.
MnozZiny osob zajimajici se o podnéty jistého druhu a pfipravené je piijimat maji ve
skuteCnosti dvé zakladni podoby. Bud se zijemci s obdobé polarizovanymi
oc¢ekavanimi k tomuto pfijimani, k této recepci seskupi v tomtéz case na spoleném
misté, anebo soubory totoznych podnéti piijimaji, aniz by se shromazdili, obvykle
prostfednictvim nékterych =zafizeni a technologii. RozliSujeme tedy publika
shromazdéna, prezencni, ¢i neshromazdéna, rozptylena, disperzni

OTAZKY A UKOLY

1.Jak je v Lorenzové textu zdUvodnéna socidlni inhibice va¢i
agresi?

2. Na Le Bonové textu ukazte anticipaci zdkon( gestaltl. Pro¢
patii Le Bon mezi predchldce ¢& ,zakladatele® socidlni
psychologie?

3. Le Bon povazoval vznik davu za patologickou udalost. Dolozte
to z textu.

4. Najdéte spolecné Ci podobné myslenky v textech od Le Bona a
od Jiriho Reichela.

5. Hledejte v elektronickych zdrojich priklady ilustrujici hranici
mezi davem a prezencnim publikem. Debatujte o této hranici.

6. V textu od Hayesové najdéte opozici vi¢i Le Bonovi.
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