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Religionistika

Anotace:
Vyukovy materidl je urcen pro predmét zaklady spolecenskych véd ve 4. rocniku.

Material obsahuje texty z uCebnic uréenych prfevdzné pro vyuku na vysokych
Skolach, jen vyjimecné obsahuje jiné texty. Texty nemohou nahradit soustavny
vyklad dané problematiky, jejich funkce je motivacni k dalSimu studiu zejména
uvedenych titull. Zarovenn je tloha textl inspirativni k frontdlnim diskusim a
skupinovym debatdm. VySe zminéné inspiraci slouzi otazky a tkoly.

Z4ci si mohou texty vytisknout, stahnout do mobilu ¢&i tabletu, mohou si je prevést
do otevieného formatu, opatfit poznamkami, napsat odpovédi. Rovnéz béhem
vyucovaci hodiny lze texty promitnout dataprojektorem na platno.

Casova naroénost: 2 vyutovaci hodiny tydng.

Piistup k internetu neni bezpodmine¢né nutny, jen nékteré ukoly odkazuji na
elektronické zdroje.



Ivan Odilo Stampach: Prehled religionistiky
Religionistika jako obor je neutrdlni, nepfedpojatd, neni ve sluzbach Zadného
nabozenstvi a neslouzi také ideologickému boji s nabozenstvim. S rizné
motivovanym zajmem téch, kdo pfemysleji a pisi o ndbozenstvi, vS§ak musi pocitat.
Kona sv¢ dilo vedle téch, kdo naboZenstvi zevnitt nebo zvenci hodnoti, a nejen vedle
nich, nybrz spole¢né s nimi.

[ ] [ ] [ ]
V religionistice jde o nabozenstvi. Jisté potize jsou jiz s tim, co vSe ndboZenstvi je a
kde a jak jednoznacné jsou tematické hranice religionistického zajmu. Chceme-li
nabozenstvi prohlasit za predmét (objekt) religionistiky, zapomnéli jsme, ze
nabozenstvi je jev lidského Zivota a o Clovéku sotva mizeme fici, ze je objektem,
respektive predmétem. Zpifedmétnéni ¢i zvécnéni Cloveéka v teorii ma nebezpecné
praktické dusledky. Je nutné respektovat a hajit proti objektivité lidskou subjektivitu.
Bylo by ovSem moZno namitnout, Ze clovék je subjektem sdm o sobé, ale Ze se miize
stat objektem védeckého badani. Ze tedy véda jeho subjektivitu objektivuje.

Humanitni obory se v éfe akademické vlady pozitivismu snazily napodobovat

objektivitu exaktni prirodovédy. Naptiklad psychologie se musela vzdat zajmu o
psychiku, o lidské vnitini prozivani, které je subjektivni a neni empiricky pifimo
dostupné. Musela se stat védou o lidském chovani (angl. behaviour), pfeménila se na
behavioradlni badani. Podobn¢ ekonomie se pIné zaméfila na matematicky
zachytitelné neosobni vztahy hodnot a pozapomnéla, Ze hospodateni a prace jsou
lidskymi projevy, projevy lidské péce o sebe a o svét.

[ ] [ [ ]
V této knize budeme vychézet z jednoduché strukturdlné orientované definice
navazujici na domaci tradici oboru:

Nabozenstvi je vztah Clovéka k transcendentni skute¢nosti
Logickym rodem v této aristotelsky pojaté definici nabozenstvi je lidsky vztah k néja-
kému protéjSku. Specifickd diference vystihuje tento protéjSek, a sice v nasem
piipad¢ jako transcendentni skutec¢nost.

o [ [ J
Jak bylo uvedeno, ncktefi autofi citi potfebu vymezit vztah clovéka k predmétu
nabozenstvi jako vztah zahrnujici také uctu. Zdéalo by se, ze dat tento pojem do
definice naboZenstvi znamena zachytit pravé to, co je typické pro ndboZenstvi.
Umoznilo by to odliSit ndboZenstvi od vztahu, ktery ma rdz Cisté intelektudlniho
z4jmu o transcendenci. Kdybychom tomuto ptani bez odporu vyhovéli, pattily by do
extenze definovaného terminu teisticka nabozZenstvi, ale nejasnd, téZko urcitelna by
byla pozice neteistickych smért (buddhismus, advaitavédantvédanta, konfucianstvi).
Presto ale tuSime, Ze néco podobného by mélo definici doplnit nebo komentovat.
Tim, co muZze byt doddno, je to, ze transcendence je chdpana jako numinosni,
respektive sakrdlni. To zahrnuje personalisticky chapanou uctu (od clovéka k Bohu
¢1 bohlim a bohynim), ale plati to 1 0 zminénych ndboZenstvich, ktera uctivané prosté
neobsahuji. Mluvime-li o posvdtnem (sakralnim, numindsnim), klademe rozdil
posvatného a profanniho ¢i svétského. Posvatné je to, co v sob¢ koncentruje hodnoty
a sveéd¢i o ptitomnosti ¢ehosi, co je z ,,druhého biehu", ¢ehosi zcela jiného. Je to
podle Rudolfa Otta tajemstvi vzbuzujici bazen a uzas, at’ uz je dodatené (pfi inter-



pretaci nabozenstvi) vylozeno teologicky, psychologicky, ¢i fenomenologicky.

([ ] (] [

Z hlediska zde navrzeného déleni jsou neteistickymi néboZenstvimi ta, u nichz
absolutni, pfesazna skutecnost je v zasadé€ interpretovana nepersonalisticky, piipadné
se personalisticky vyklad poklddd za méné hodnotny. Zda se, Ze Cinské narodni
nabozenstvi v jeho konfucianské verzi upustilo od ranych vyjadieni o osobnim Bohu
(Tien Sang ti) & bozich a mluvi neutrdlnd o Nebesich (Tien), i kdyZ v lidovém
nabozenstvi k tomu pfistupuji duchové predkli a rizné podifadné jakoby bozské
bytosti. Taoismus, jak je prezentovan ve svych pocatcich, je asi opravdu spiSe
filozofujici (€1 presnéji sapiencialni) smér. NaboZensky taoismus (tiao tao) je
pozdé&j$im vysledkem této reformy.

[ ] [ ] [
Teisticka nabozenstvi radéji davaji transcendentni skutecnosti osobni rysy. Tendenci
k personalizaci transcendentniho protipolu v neteistickych nédbozenstvich jsme si jiz
v8imli. Naproti tomu teistickd nabozenstvi pfilezitostné davaji véd¢ct, ne tak na tirovni
kazdodenniho projevu jako spiSe v roviné filozofickych a teologickych tuvah, ze
personalisticka fe¢ o Bohu neni jednoznacna a Ze je vZdy na misté urcitd zdrzenlivost.
Transcendentno pro né zistava tajemstvim a vedle osobnich charakteristik (Pan,
Otec, Tvirce, Darce, Soudce) o ném uZzivaji neosobnich vyrazii (Pravda, Svétlo,
Zivot, Cesta, Zakon, Moudrost, Plnost, Pramen). Teistické a neteistické pojeti je
zieymé v nabozenstvich do zna¢né miry véci pievazujici tendence a lisi se 1 uvnitt
alespon né¢kterych nabozenstvi podle stupné nabozenské reflexe.

[ ] [ ] [
Neékdy se odlisuji ndbozenstvi prorocka a mystickd. Téchto vyrazl se pfitom neuziva
v jejich ptivodnim a plném smyslu. Jde vlastné o déleni podle vztahu ve svétské
spolecnosti.

Mysticka nabozenstvi ve smyslu tohoto déleni by méla byt ta, kterd vedou své
stoupence od hmoty, téla, ptirody a dé&jin ke skute¢nosti duchovni a bozske. Svét,
v némz Zijeme a ktery bezprostredné zakousime, neni pravy. Je bud’ klamem, nebo je
sice skutecny, ale beznadéjné Spatny, nenapravitelny. Nema smysl pokouset se néco
v tomto nasem svété zlepSovat.

Prorockda nédbozZenstvi zaCinaji u duchovni a bozské skute€nosti a to, co v kontaktu
s ni nacerpavaji, ptendseji do zivotnich situaci. Nemusi hned jit o postavu proroka ¢i
prorokt, tedy Bozich mluvcich. I nabozenské spoleCenstvi jako takové mlize proroc-
ké poslani vzit za své. Prorockd nabozenstvi chtéji napravovat vztahy mezi lidmi,
socidlni struktury, pfipadné 1 vztah k mimolidskému svétu. Za mystickd byvaji
pokladana nabozenstvi Orientu.

([ [ [
Religiozita je typickym pfedmétem mezioborového zdjmu. Religionistika se podili na
vyzkumech spole¢né s demografy, sociology, socidlnimi a kulturnimi antropology a
politology. N&kdy jen interpretuje jejich vysledky. Pokud vyzkum nekoncipuje, byva
omezena jednostrannosti ptivodniho odborného zajmu, ktery se do nich obvykle
promita. Nenachazi v nich vSechny udaje, které by potiebovala ze svého hlediska.
Religiozitou rozumime piitomnost ndbozenstvi v populaci. Je to minéno jednak
kvantitativng, tedy nakolik jsou nabozenstvi nebo néjaké nabozenské prvky pritomny



v populaci, jaky v ni maji vliv, a jednak kvalitativné, tedy jakd je religiozita
obsahové, respektive jak je prozivana a jak ovliviiuje Zivot lidi. Religiozitu samu
nelze kvantifikovat, jeji kvantitativni aspekt je spiSe souhrnem rtznych dil¢ich tdaji.
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Ivan O. Stampach piSe o religionistice jako o oboru
neutralnim, nepredpojatém. Co to znamena ve vysledku?
Soucasti statni ideologie marxismu - leninismu v byvalem
Ceskoslovensku byl i tzv. ,védecky ateismus®. Vyhledej o ném
v elektronickych zdrojich informace.

. Religionistika se mlze dostat do urcitych potizi (jako nékteré

jiné spolec¢enské védy), pokud nekriticky prijme metodologii
pozitivismu. V ¢em mohou tyto potiZze spocivat?

. Co rozumite pod pojmem transcendentni skutecnost. MUZe

takova realita viibec existovat? Nejde jen o fiktivni konstrukt?

. Co je numindzni zkuSenost s transcendentni skutecnosti?

. Neni ,iracionalni* délit ndbozenstvi na teisticka a neteisticka?
.V ¢em spociva odliSnost mystickych a prorockych nabozenstvi?
. Pro€¢ nelze (dle Stampacha) religiozitu kvantifikovat, kdyz

pocCty véricich lidi Ize statisticky vyjadrit?
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