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Mysleni, FecC a jazyk

Anotace:

Tento vyukovy materidl je uren studentim dvouletého volitelného predmétu
psychologie. Text je rozdélen do jednotlivych kapitol tak, aby pokryl Siroké spektrum
psychologické problematiky a poskytl zajemcim o tento obor zéklady, na které
mohou navazat dalSim studiem psychologie, popt. mohou takto ziskané poznatky
vyuzit pro soukromé Ucely, k sebepoznani, k rozvoji osobnosti 1 autoevaluaci.

Materidl obsahuje texty z ucebnic urcenych pro vyuku na vysokych Skolach,
ale 1 texty urcené pro zajemce z fad laikl ¢i tém, ktefi si chtéji rozsifit své znalosti
ziskané v pfedmétu zdklady spoleCenskych véd. Tento material doplituje soustavny
vyklad dané problematiky, navazuje na védomosti, které studenti jiz ziskali a dale
jejich znalosti prohlubuje. Materidl by mél pomoci studentim orientovat se v dané
problematice, ale také je ziskat pro to, aby knihy zde citovane takeé sami pouzivali.

Text by méli studenti vyuzivat k diskusi a k dalSim vzajemnym debatam.
Systém navodnych otazek a Ukolid prispiva k hlubsi praci s predloZzenym materialem.
Diky této ,,Citance‘‘se uci studenti pracovat s jinym textem, nez ktery znaji z ucebnic,
rozvijet svou Ctenafskou gramotnost a rychlou orientaci v textu.

Zéaci si mohou texty vytisknout, stdhnout do mobilu & tabletu, razné si je
doplilovat pozndmkami, psat si do nich vlastni koly a dopisovat odpovédi. Béhem
vyuCovaci hodiny je moZné texty promitnout dataprojektorem na platno ¢i na
interaktivni tabuli.

Casové naroénost: 2 vyu¢ovaci hodiny tydng



MysSleni, reC a jazyk jsou fenomény specificky lidské. Mysleni
je schopnost chapat a reSit problémy, reC zase schopnost
artikulovat zvuky do podoby fonémQ a morfémd, a tak Uzce souvisi
s jazykem (na svété je nékolik tisic jazykd). Zvifata nemysli a
neume&ji mluvit, tfebaze jsou mnozi lidé presvédceni o opaku. Z
psychologického hlediska je tento omyl (antropomorfizace)
postaven na projekci lidskych vlastnosti do =zvirat. Ackoli se
antropomorfizace zvifat miZe zdat vyrazem ,humanismu®, ma i
svou temnou stranku. V devatenactém stoleti byly mnohé druhy
zvirat povazovany za rozené zloCince (dravi ptaci, Selmy, lidoopi),
byly nesmysiné hubeny a teorie o rozeném zlocinci (Lombroso) byla
postavena na pritomnosti zvifecich znakl v télesné stavbé i
mentalité delikventd (orli nos, dravéi oko, zadpicatélé usi apod.).
Tak i Bram Stoker vytvoril popis své predstavy Draculy podle
Lombrosovy nepravdivé teorie. Filozof Arno Anzenbacher v
prehledné tabulce ukazuje na stézejni odliSnost Clovéka a zvirete.

Arno Anzenbacher: Uvod do filozofie

CLOVEK ZVIRE
VZTAZENOST BEZPROSTREDNOST
K SUBJEKTU splynuti s dynamikou
védomi sebe pritomnosti
byti pifi sobé
transcendovani SINGULARITA
UNIVERZALITA smyslové zde a nyni
pojmovost
vSeobecnost ,OBLAST*
TOTALITA druhové specificky
horizont byti Zivotni prostor
svet, celost o N
JAZYKOVY ~REC ZVIRAT*
CHARAKTER zdédény instinktivni
jazyk jako kulturni dilo vklad
dané vychovou a tradici




Hans Kern a kol.: Piehled psychologie
(Jednda se o rakouskou ucebnici pro SS a VOS s radou prikladii)

Po 1éta existovaly snahy naucit mluvit Simpanze — nase nejblizsi ptibuzne.

Senzacnich vysledkl se podafilo dosahnout v Sedesatych a sedmdesatych letech,
kdyz byly pokusy o zvukové dorozumeéni nahrazeny znakovou reci. Americti védci,
manzelé Gardenerovi, naucili Simpanzici Washoe b&hem 22 mésicti 30 znakid pro
hluchonémé. Nejdiive to byly vyzvy jako ,,pojd™, ,,dej, ale také oznaCeni objektl
jako ,kvétina“, ,pes“. Simpanzice zacala béhem této doby spontanné tvofit
kombinace téchto slov jako tieba ,,dej sladkost®, ale také ,,poslouchej jidlo* pro
budicek, ktery ji upozoriioval na Cas jidla. Také si zacala pro sebe signalizovat, kdyz
si prohlizela obrazkové knihy. Signalizovala ,,pes®“, kdyz ho uvidéla na obrazku.
Kdyz jednou S$la do pro ni zakdzané Casti zahrady, signalizovala si ,.tiSe*“. Po tfech
letech ovladala Washoe 85 znakd.

([ [ ] ([
Koncem padesatych let byly intenzivné hledany argumenty proti behavioristickému
pojeti, Mlady lingvista NOAM CHOMSKY se domnival, ze SKINNEROVA teorie
musi byt nespravnd, protoze podle néj nelze posilujici vnéjsi podnéty predpoveédét.
Jeden a tentyZz obraz by mohl u jednoho pozorovatele vyprovokovat zvolani:
,,Mistrovska prace!*, zatimco druhy by si napiiklad ptal, aby malife vyhodili. Také
intenzita, Castost a rychlost n¢jaké verbalni reakce nemusi navzajem proporcionalné
odpovidat tak, jako u ostatnich naucenych zpiisobti chovani. PfedevS§im podle ni nelze
nijak vysvétlit, jak by se dit¢ mohlo naucit za tak kratkou dobu tolik, aby zacalo
mluvit.

Protoze dokazeme vytvofit teoreticky nekonecny pocet vét (slovnich kombinaci) z
kone¢ného poctu predloh, znamena to, ze si fe€ osvojujeme podle obecnych pravidel,
ktera mame v sobé. Tato pravidla oznacuje CHOMSKY generativni (produktivni)
gramatika (nebo univerzalni gramatika), obecnd struktura, kterd je podkladem pro
konkrétni véty.

Vystavba téchto pravidel je hierarchicka. VéEty jsou tvotfeny jako rozvétvené
programy, jejichZ strukturu Cerpdme ze slovni zdsoby. Pfitom nejdiiv formujeme
subjekty a predikaty do jadrové véty; k té dopliiujeme pouze dal§i poznamky a
rozS8ifeni a pfitom pouzivame slova urcité tfidy.

Tato univerzalni gramatika pfedpoklada geneticky zakotvenou vlastnost pro speci-
ficky lidskou schopnost feci.

)

Alena Plhiakova: Ucebnice obecné psychologie

Z hlediska jazykovédy lze poymy povazovat za jazykove znaky. Zaklady soudobé
sémiologie, respektive sémiotiky (nauky o znacich), polozZil Svycarsky lingvista
Ferdinand de Saussure (1857-1913), ktery rozlisil dvé zékladni sloZzky jazykového
znaku. Prvni z nich je slozka oznacujici (signifikant), coz je obvykle zvukova nebo



psana podoba slova. Druhou komponentou je to, k ¢emu se slovo vztahuje, neboli
oznacované (signifikat). Oznacovani je proces, béhem kterého se k sobé obé¢
komponenty vazi a dohromady vytvateji jazykovy znak. Saussure zdiraziuje, ze
jazykove znaky jsou arbitrarni, tedy ze mezi oznacujicim a oznaCovanym neexistuje
zadny ptedem dany vnitini vztah. Jsou spojeny pouze na zaklad¢ konvence, kterou
vSak kazdy uzivatel jazyka musi respektovat. (Saussure, 1996)
[ ( [ ]

Anglicky filozof John S. Mill (1806-1873) rozlisil dva zakladni druhy vyznamu:
1. Denotat neboli denotativni vyznam je urCity realny objekt, tfida objekta ¢i obsah
pojmdi, které danym slovem oznacujeme. Je pro vSechny uZivatele jazyka shodny.
Takzvand homonyma maji vice denotativnich vyznamil.
2. Konotat neboli konotativni vyznam zahrnuje individudlni, zejména emocionalné
zabarvené asociace, které jsou se slovem, respektive jeho denotatem spojeny.

Na pocatku 20. stoleti zacali Francouzi a Némci zkoumat a
porovnavat mentalni vykonnost mysleni Skolnich déti. Alfred Binet
zavedl termin mentalni vék a William Stern sestavil inteligencni
kvocient (IQ). Ve stejné dobé Anglican Charles E. Spearman
vyslovil mySlenku o existenci obecné inteligence. Nasledné
Americané Goddard, Terman a Yerkes prohlasili obecnou inteligenci
za vrozenou (tzv. hereditarni teorie inteligence) a presvéddili
armadu, aby otestovala v prib&hu 1. svétové valky jeden a tfi
&tvrti milionu muzd. Po valce vypukla testovaci manie pfist&hovalct
s naslednymi eugenickymi opatfenimi. Tim se psychometrie
zpronevéfila pdvodnim zdmérdm.

Stephen Jay Gould: Jak nemérit ¢clovéka
(Autor je profesorem evolucni biologie na Harvardové univerzité)

Binet explicitné popiral, Ze by jeho test, pozd¢ji nazvany inteligenénim kvocientem
IQ (to kdyz W. Stern vysledky standardizoval vydélenim Binetem urovaného
mentdlniho véku vékem skutecnym), mohl méfit biologickou vlastnost, ktera by si
zaslouzila jméno ,,obecnd inteligence®. V prvni fadé véfil, Ze slozita a rozmanita
vlastnost zvana inteligence nemtiZze byt z principu uchopena jako jediné ¢islo schopné
vypovidat o fazeni déti na linearni skalu. V roce 1905 piSe: ,,Nutno fici, Ze stupnice
nedovoluje méfeni inteligence, protoze intelektudlni kvality nelze srovnavat podle
velikosti, a proto je ani nelze méfit, jakoby to byly né¢jaké hladké povrchy.*

V rozporu s predstavami o jediné obecné inteligenci formuloval
americky psycholog Howard Gardner v 80. letech 20. stoleti dnes
jiz proslulou, avsak kritizovanou a kontroverzni teorii viceCetné
inteligence.



Howard Gardner: Dimenze mySleni
(Autor je profesorem pedagogiky na Harvardove univerzite)

NezZ se pustim do vlastniho vykladu jednotlivych inteligenci, chtél bych se jesté
zminit o jednom zcela klicovém momentu. Existuje vSeobecné lidské pokuSeni dat
svou divéru tomu slovu, které¢ho se drzime, protoZe nam moZnd pomohlo Iépe
pochopit urcitou situaci. UZ na zacatku knihy jsem se zminil, ze inteligence praveé
takovym slovem je; pouzivame ho tak casto, Ze jsme uvéfili v jeho existenci,
predstavujeme si pod nim skute¢né hmatatelnou, métitelnou entitu. Neuvédomujeme
si, ze jde jen o piijatelny zpiisob oznaceni urcitého fenoménu, o némz ani nevime,
zda existuje.

OTAZKY A UKOLY

1. Prodiskutujte Anzenbacherovu tabulku a formulujte predstavy,
které by mohly jednotlivé aspekty rozdild &lovék - zvife ilustrovat.
2. Vysvétlete, co je arbitrarnost vztahu signifikant - signifikat.

3. Vysvétlete rozdil mezi reci a jazykem.

4. Objasnéte vyznamovy rozdil mezi pojmy denotace a konotace.

5. Vyhledejte na internetu, které druhy inteligence rozliSuje Howard
Gardner.

6. V ukazce od Gardnera je zminén problém, tykajici se toho, zda
inteligence vibec existuje. Prodiskutujte, co si o tom sami myslite.

Zdroje:

ANZENBACHER, A. Uvod do filozofie. 2. vyd. Praha: SPN, 1991, 304 s.
ISBN 80-04- 26038-1, str. 135

GARDNER, H. Dimenze mysleni. 1.vyd. Praha: Portal, 1999,
ISBN 80-7178-279-3, str. 98

GOULD, S. J. Jak nemerit cloveka. Vydani neuvedeno. Praha: Nakladatelstvi
Lidové noviny, 1998, ISBN 80-7106-168-9, str. 170

KERN, H. AKOL. Prehled psychologie. 2. vyd. Praha: Portal, 2000,
ISBN 80-7178-425-5, str. 88 - 89

PLHAKOVA, A. Ucebnice obecné psychologie. 1. vyd. Praha: Academia, 2004,
ISBN 80-200-1086-6, str. 308



