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Anotace Odborny ¢lanek na téma kfizovych vyprav dava moznost
zhodnotit toto téma i podle jinych text( neZ podle ucebnice.

Predmét Déjepis

Tematicka oblast Stfedovék

Téma

KFizové vypravy

Ocekavané vystupy

Studenti kriticky prostuduji ¢lanek od odbornika na cirkevni
déjiny, porovnaji svoje znalosti s nazory v textu a odpovi na
otazky k textu

Klidova slova

kfiZové vypravy, kiestanstvi, islam

Druh ué¢ebniho materialu

pracovni list
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Cilova skupina

vyssi stupen osmiletého gymnazia, Ctyfleté gymnazium
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Pokud neni uvedeno jinak, uvedeny material je z vlastnich zdroju autora
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Radomir Maly : Pravda o kriZovych vypravach

Téma krizovych vyprav dnes oZiva v souvislosti s islamskym fundamentalismem. Radikalni
muslimské kruhy oznacuji soucasné vojenské akce v Irdku ,,novovekym kiizovym tazenim*,
sebevrazedné atentaty fanatikii v New Yorku, Madridu a Londyné jsou casto prezentovany
néekterymi agresivnimi mohameddanskymi duchovnimi jako ,,pomsta za krizacke vypravy .
Stredoveke kruciaty maji uz od osvicenstvi nalepku néceho spatného a podlého. V ucebnicich
déjepisu jsou tyto akce hodnoceny negativné jako projev zviile, krutosti, nesnasenlivosti

a rozpinavosti tehdejsi Katolické cirkve. Jakd je ale skutecnost?

Nejprve je tieba stanovit, kdo byl agresor a kdo se branil. Podle v§eobecného klisé byly
sttedoveke kiizoveé vypravy 11.-13. stol. valecnymi akcemi proti mohamedanskym
seldzuckym Turkm, tak zvanym Saracénim, kteti okupovali Palestinu v¢etné mist, spjatych
s zivotem JeziSe Krista, a proto drahych kazdému kiest'anu. Uz tato zékladni historicka
poucka nese ale v sobé zarodek 17i. Navozuje totiz piedstavu, ze kiestané se nerozpakovali
zaplavit celé kraje krvi ve jménu svého nabozensky motivovaného naroku na Palestinu. Ve
skutecnosti jiz v 7. stol. dobyli muslim§ti Arabové Svatou zemi. Tehdej$i kiestansky svét nic
nenamital, kdyZ se tito mohamedansti vladci chovali k tam Zzijicim kiest'aniim tolerantné

a umoznovali evropskym katolikiim konat pouté do Jeruzaléma, Betléma a Nazareta. Tak to
fungovalo bez potizi az do 11. stol. Kiest'anska Evropa nepodnikala zadné vojenské akce do
Palestiny a respektovala muslimskou spravu nad ni. V 11. stol. se ale zménily pom¢éry.
Muslimsti Arabové byli z Palestiny vytlaceni rovnéz muslimskymi Turky. Kfestanskym
poutniktim i palestinskym kiestantim nastaly zI¢ ¢asy. Turci je zajimali a prodavali do
otroctvi — a to v tom lepSim piipad¢€. Ten hor$i znamenal, Ze je tyrali, mrzacili a vrazdili.
Krom toho turecky sultan vedl dobyvacnou vélku proti Byzanci a byl to prave jeji cisat
Alexios I. Komnen, ktery, a¢ pravoslavny, se obratil o pomoc K papezi a katolickému Zapadu.

Papez bl. Urban II. svolal r. 1095 synodu do francouzského Clermontu. Tam byli biskupové
seznameni s proshou Byzantincd, k niz se pfipojil poustevnik Petr z Amiensu, jenz musel

z Palestiny emigrovat, protoze mu §lo o Zivot. VSichni shromaZzdéni byli otfeseni
hriizostraSnymi sadistickymi krutostmi, které pachali Turci na kiestanech. Usekavali jim ruce
a nohy, Zeny byvaly znasililovany. PapeZ odpovédél vyhlasenim kiizové vypravy na obranu
zivota kiestanskych poutnikii a palestinskych kiest’antl, nikoli prioritné na znovudobyti
Palestiny, jak se Ize €asto doCist v literatufe. V tom je obrovsky rozdil. K¥izacka vyprava,
vyhlasena Urbanem II., byla z etického hlediska naprosto opravnéna, nebot’ jeji motivace
nespocivala v prvotadé snaze dobyt néjaké tizemi, ale v ochran¢ zivota a zdravi slabych

a bezbrannych poutnikt i kfest’anti v Palestin€, vystavenych bestidlnimu tyrani, vrazdéni

a zajimani do otroctvi. Jednalo se o akt lasky k bliznimu, nebot’ ta veli vzit na obranu slabého
a nevinného proti agresorovi do ruky i zbran, jsou-li vyCerpany vSechny mirové prostredky.
Za néco takového se Katolicka cirkev rozhodn€ nema pro¢ omlouvat.

Pravdou ovsem je, Ze po dobyti Jeruzaléma r. 1099 doslo ze strany vitéznych kiizaki ke
zbyte¢nému prolévani krve. To bylo proti imyslim papeZe Urbana II., ktery si pfal milosrdny
postup. Jeho nastupce Paschal II. podle svédectvi nékterych dobovych kronikaru vyslovil nad
tim litost, i kdyz neskryval svoji radost nad znovuziskanim svatych mist. Nicméné i tady je
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tteba branit se proti zveliCovani tohoto jisté smutného faktu. Jeruzalém se kiizaktim nevzdal
a bylo béznou praxi té doby, piezivajici jesté z pohanstvi, ze v takovém piipad¢ sahali
vitézove k fyzické likvidaci civilniho obyvatelstva. Cirkev castokrat marné nabadala

k milosrdenstvi a Setfeni zivotl nevinnych. V piipadé dobyti Jeruzaléma ale zlstava
nezodpoveézena otazka, jestli kiizaci opravdu vrazdili civilni obyvatelstvo véetn€ Zen a déti
nebo jestli jenom pobijeli muze, kteti se branili se zbrani v ruce. Soudobi kronikéfi hovoii
nadnesené o ,,potocich krve*, aniz udélost blize specifikuji. Seriozni historikové se piiklanéji
k té druhé verzi, nebot’ i po vyhlaseni kiestanského Jeruzalémského kralovstvi zustal
Jeruzalém prevazné muslimskym méstem a mohamedani se t&$ili naboZenské svobodé. Kdyz
sultan Saladin r. 1183 opét dobyl Jeruzalém a zajal posledniho katolického krale Quida,
mistni muslimové plakali a volali po navratu tohoto kiestanského panovnika.

Ke stinnym strankam zejména prvni a druh¢ kiizové vypravy (bylo jich celkem sedm) patii
I napadani zidovskych ghett, nasilné kity Zidu a jejich vrazdy. Tyto zloCiny vSak nepachalo
radné kiizacké vojsko, ale luza...]

Nelze téz hajit agresi BenatCant, organizatort 4. kiizové vypravy, ktefi r. 1201 misto do
Palestiny zamifili do Cafihradu, aby si vyfidili ucty se svym dlouholetym nepfitelem —
Byzantskou fisi. [...]

K#izové vypravy byly bezpochyby obrovskym vzepétim ducha kiest’anského sttedoveku.
Musi vyvolat opravdovy obdiv nadseni tisici Slechtict i prostych sedlaki, ktefi ve jménu
Krista byli ochotni obé&tovat v§echno, ano, 1 svilj vlastni Zivot. Néceho podobného novoveék uz
témef neni schopen. Velkou tctu si zaslouzi 1 vSichni ti, ktefi k tomuto smyslu pro obét’ lid
vychovavali a vedli, at’ uz cela fada uslechtilych papezli nebo svétci typu sv. Bernarda

z Clairvaux.

[...] Katolické kiestanstvi se rozhodné nema pro¢ stydét za ideu kiizovych vyprav. Lze jen
litovat, ze se k ni pfipojily nakonec i jiné motivace, jez celou uslechtilou myslenku
znehodnotily. Svétsti panovnici, ktefi po vojenskeé strance vSechno organizovali, sledovali
Casto jiné z4jmy neZ osvobozeni svatych mist a ochranu bezbrannych proti krutostem Turk.
Zde je divod neuspéchu této velkolepé a po etické strance dobré iniciativy.

[...] Zavérem je tedy moZno shrnout: Idea kiiZzovych vyprav rozhodné nebyla né¢im
zapornym v dé&jinach Cirkve, pfedevS§im ne vyrazem ,,evropského a katolického imperialismu
proti mohamedanskému svétu®, jak se neustale opakuje uz od osvicenskych dob. Ktizackeé
valky byly valkami obrannymi proti agresi seldZzuckych Turkl a na ochranu bezbrannych
palestinskych kiest’anli a poutnikii. Katolicka Evropa nebyla agresorem, tim byli naopak
turecti sultanové, coz je tieba jasné€ bez okolkd fici. Litovat a do jisté miry té€Z odsoudit je
vsak nutno jiné cile, které leckteti organizatofi kiizovych vyprav s nimi spojovali a jez vedly
Kk neobhajitelnym skutktim, jak je o nich pojednano vyse.
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Otazky k textu:

1. Hodnoti autor kfizové vypravy spiSe pozitivné nebo negativné?

2. Kdo byl, podle autora, skute¢nym agresorem v kfizovych vypravach?

3. Porovnejte informace ziskané napf. z u€ebnice s timto textem — shoduiji se?

4. Jaky je vas nazor na pfinos/negativni dopad kfizovych vyprav?
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