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Vzdélanostni struktura, kvalita
vzdelavéani, celozivotni ucéeni
]

ANOTACE

Z4ci porozumi pojmu vzdélani, jeho vlivu na Zivot a ddlezitosti ve spole¢nosti. Vzdélanost
uz od stfedovéku muizeme oznacit za generacné prenosnou drdhu Zivota, pricemz je
pravdepodobné, Zze vzdelani lidé budou vychovavat dalsi vzdélané lidi. Déti jsou od
narozeni vychovavany v prostredi, které buduji rodiCe a zdroven své znalosti a
presvedceni vkladaji do svych potomku. Je tedy mozné, Zze pokud dité zUstane ve stejné
socidlni sféfe, jako jeho rodice, doséhne podobnych &i vétsich Uspéchd nez oni.
Samotnd kvalita vzdélavani je odlisnd v riznych stdtech. V CR je v dnedni dobé mozné
se vzdélavat v riznych sektorech (vefejnych a soukromych) a spravnym vybérem zvysit

samotné vzdélani daného jedince.

Uréeno pro (stupen): 1. a 2. stupei

Misto realizace: tfida, u€ebna

Casové dotace: 90 min.

Prostredky vyuky: brainstorming, fizenéa diskuze, skupinova préace, prezentace
Vzdélavaci oblasti: Clovék a spoleénost

Prafezova témata: Vychova k mysileni v evropskych a globdlnich souvislostech

TEORETICKA CAST

UcCitel sezndmi zaky s nize uvedenym textem:

Vv Ceské republice je vzdélavani rozdéleno do nékolika &asti — primarni (zS), sekundarni
(s8) a tercialni (VOS, V§). Mimo tato tfi rozdélent, se v CR setkdme s jeslemi a
matefskou $kolou. V MS je posledni rok, pied zahdjenim povinné skolni dochdzky,
povinny.

Zakladni skolu navstévuii zaci od 6 do 15 let (9 rocnikl), stfedni skolu od 15 do 19 let (4
ro¢niky) a v nésledném terciérnim vzdélavani podporuje stét studenty do véku 26 let.
Systém vzdélavani fidi Ministerstvo skolstvi, middeze a télovychovy Ceské republiky dle

Skolského zdkona a Zakona o vysokych skoldch, které vymezuji proces postupného
Ziskavani kvalifikace v jednotlivych stupnich skolni soustavy.
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Vzdélavaci systém je v CR bezplatny, ale existuji i soukromé skoly, kde se skolné plati.
Povinnd skolni dochdzka je 10 let. Vyuka probihd v Ceském jazyce, coz mlze byt prekdzka
pro romskou mensinu.

Ceské skolstvi je velmi nekonzistentni. To znamend, Ze zdci z 9. tfidy odchdzi s rozdilnou
Grovni vzdélani. Za ceskym primérem nejvice zaostava Karlovarsky a Ustecky kraj.

V nésledujicim grafu naleznete podil Zakd, ktery spadd do druhé gramotnostni Grovné.

Ctendfi na Grovni 2 mohou, pokud jsou vyslovné vyzvani, uvazovat o celkovém Gcelu
nebo o Ucelu konkrétnich detaild v textech stfedni délky. Mohou reflektovat jednoduché
vizudlIni nebo typografické prvky. Mohou také porovndavat tvrzeni a hodnotit divody, které
je podporuji, na zakladé kratkych, explicitnich prohldseni.

Ukoly na Grovni 2 mohou zahrnovat srovndni nebo kontrasty zaloZzené na jediném prvku v
textu. Typické reflektivni Gkoly na této Urovni vyzaduiji, aby Ctendri provedli srovndni nebo
nékolik spojeni mezi textem a vnéjSimi znalostmi na zakladé osobnich zkuSenosti a
postojll.) dle Setfeni PISA. S velkou pravdépodobnosti maj tito Zéci velkou §anci ve

vzdélévacim procesu neuspét. (priloha 1).

METODICKA €AST

Aktivita 1

Z&ci se rozdéli do skupin, ve kterych dostanou k dispozici grafy (Grafy 1a 2), které
zndzorfuji podil Zakd druhé gramotnostni kategorie.

Z&ci se pokusi odpovédét na ndsledujici otdzky:

1) Jaky je zdroj obrazku? Ci odkud pochdzeji tato data? (CSI)
2) Které kraje jsou na tom nejhdre?

3) Které kraje jsou na tom nejlépe?

4) Co mize byt pricinou, Ze jsou vysledky rozdilné?

Po 7-8 minutdch spolecné prdce ucitel zahdji diskusi, kdy zaci odpovidaji na uvedené
otdzky a zddvodnuji sva tvrzeni.

Aktivita 2 — prace ve skupindch

Pedagog nyni rozdéli zaky do tii skupin (je mozné zaky rozdélit do 6 skupiny, kdy budou
dvé skupiny ugiteld, dvé zak( a dvé inspektor(). Kazdé skupina bude mit jiny Gkol. Ugitel
v tuto chvili spiSe dohlizi a kontroluje, zda vsichni rozumi zaddni, zda zaci pracuyj,
pripadné maiji-li n&jaky akol/roli ve skuping.
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Vsichni zéci obdrzi pracovni list s dilkem puzzle (pfiloha 2). Kazdd skupina ma za kol
precist si text pro svou skupinu, diskutovat nad zadanym tématem a ndsledné toto téma
zpracovat (kazdy do svého dilku). Skupina ma za Gkol:
- dodrzet stanovené téma

~ - najit spoleény prvek v Gpravé (barva, propojeny obrézek apod.)

- dohlizet na to, ze kazdy ze skupiny vi, co ma délat

4 SKUPINY:
~ skupina &.1 - UCITELE
Kvalita vzdélani z pohledu ucitele/feditele/ skoly jako celku
Pfiloha 3

Skupina ¢&. 2 - ZACI
Kvalita vzdélani z pohledu zaka
Priloha 4

Skupina ¢. 3 - INSPEKTORI
Kvalita vzdélani z pohledu statu/CSI
Priloha 5

Aktivita 3
Ukol: Po vypracovani Gkolu véechny puzzle spojte a idediné podlepte tak, aby vznikla jedna
velka koldz praci. Shrite si informace, které zaci ziskali a zkuste s détmi prijit na moznost,

jak zlepseni implementovat do chodu Vasi skoly (8kolni parlament, schrénka ddvéry
d apod.).

Aktivita 4
Reflexe lekce.

TIPY A NAPADY PRO ROZSIRENI AKTIVITY

Doporuceni pro pedagogy: Seznamte se hloubéji s praci CSI napf. formou ¢lankd, divadelni
. sCénky a nebo skrze video na youtube.

Zkuste s déetmi zjistit, co je testovani PISA.
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‘| kdyZ pfi pilot&zi nékolik zakd chybélo, ukdzalo se jako nevyhodné pracovat se tfemi

skupinami, protoze byly velké a zakdm se Spatné spolupracovalo. Nakonec jsme tedy
4 skupiny rozdélili s tim, Ze dvé skupiny zpracovavaly vzdy stejné zaddni. Zaci v tomto
veku méli pfi zpracovani Ukolu potize s tim, aby si dokdzali predstavit, jaky muize byt
pohled statu/CSlI, bylo tfeba je k tomu trochu navést.

ZKUSENOSTI Z REALIZACE

‘Lekce zacala formou brainstormingu na téma "Ceské skolstvi’ s dopliujicim vykladem.
Poté jiz nGsledovala aktivita 1 — prdce s grafy. Diskuse probihala nejprve ve skupindch a
poté s celou tfidou. Z&ci byli schopni na otdzky 1 - 3 odpovédat sami, ale na 4. otdizku
zadnd ze skupin nebyla schopna odpovéedét, musela tedy pomoci vyucujici. Naslednd
diskuse pak zabrala vice casu.”

Tyto ndpady pak napfic skupinami smérovaly hlavné ke zméndm v nasi Skole — toto
téma se zddlo byt zakdm nejblizsi.”

)
.

\
\
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PRILOHY
Pfiloha 1: Grafy zndzornuijici zdky druhé gramotnostni kategorie

| Zpréva - Hlavni mésto Praha |

Mapy jsou vizualizovany dle rozlozeni podila pfiblizné pomoci kvantilii na tfi obdobné pocetné sku-
piny kraji.
Podil zikii pod druhou gramotnostni Grovni v krajich — TIMSS 2015

TIMSS 2015 - matematicks gramotnost
Poddl 13kl pad druhou grametnastnl drovnd

0 s
(S e | Eoreq gat: 41 © anola, apconta s, 100 ©4340 o

Zdroj: C31, mezindrodni Setfeni

Podil zakil pod druhou gramotnostni Growni v krajich — PIRLS 2016

i A 8- E51 © AvcR, ABCEARA PRAA, 3506 © E3), 7019
Zdroj: CS1, mezindrodni Setfeni
Vysledky mezinarodnich Setfeni jsou vybérem z populace viech ziki daného ro¢niku & véku. Je viak
nutno poditat s tim, ze z divodu charakteru vybérového Setfeni jsou vysledky na irovni Ceské republiky
zatizeny vybérovou chybou, na tirovni kraji je pak s klesajicim vzorkem vybérova chyba vétsi. Poradi
kraji tak s ohledem na nihodnou vybérovou chybu nelze zcela presné uréit. Nicméné z vysledki
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Priloha 2: Puzzle

Znazorni své myslenky a napady formou, texu Ci obrazku. Nasledné puzzle peclivé
vystfihnéte a své prace spojte s ostatnimi spoluzaky tak, aby Vam vznikla spole¢na
kolaz.
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Priloha 3: Ucitelé

Priloha 3

Ucitelé se vymykaji z obvyklého vzorku statnich zaméstnancl. Na ucitelskou profesi Ize
nahlizet z rznych stran. Jedna se o uréitého odbornika se specializaci a s
pedagogicko-psychologickou pripravou.

Ani odborna literatura se neshoduje na pfesném vymezeni odborné pripravenosti uciteld.

Toto stanovovani znalosti a dovednosti profilu ucitele miZe mit mnohaoborovy presah.

7 4

Ucitel jako odbornik na vyucované téma, ucitel jako odbornik na proces vyuky a vyuZité
metody, ugitel jako odbornik na obecné vzdélavani — pohled pedagogicky, dale pohled
psychologicky — uéitel jako jeden z hlavnich hybatell (po rodi€ich) rozvoje osobnosti

¢lovéka, ucitel jako partner a pomocnik, ¢i pohled sociologicky — ucitel jako prostfedek

zaclenovani do spole¢nosti, ucitel jako kli¢ pFipravy k budoucimu povolani a uplatnéni ve
spolecnosti.

KaZdy feditel Skoly by mé&l mit jasnou pfedstavu o rozvoji a sméfovani Skoly a o zpusobu
vedeni sveého tymu. Co pro to ma feditel udélat? Definuje si, jak ma ve skole vypadat kvalitni
ucitel. A pokusi se toto propojit s pfedstavou o rozvoji Skoly. Ma dostatek uéitelu, ktefi jsou
schopni zajistit poZadovany rozvoj $koly? Ma takové uditele, ktefi jsou pfipraveni spinit
poZadované cile v oblasti tohoto rozvoje? nesmi zapomenout na to, Ze lidé jsou velmi
rozmaniti, taktéz Zaci. A tato rozmanitost se ma odrazet i ve sloZeni ucitelského sboru. “Jak
Vam vyhovoval Vas oblibeny ucitel, a neméli jste radi ucitele z druhého predmétu, ktery vSak
byl oblibeny u Vaseho kamarada. MozZna zjistite, Ze tato rozmanitost je ve Vasi skole
omezena. Snazite se vSechny spolupracovniky vést jednotné, nebo piihliZite k jejich
specifikim?”

Kvalitni ucitel je predevsim dilem nadani a formovani. Prvni sloZku pfili$ ovlivnit nemGZeme.
S tou druhou mizZeme velice dobfe pracovat, pakliZze jsou spinény dvé zakladni podminky —
smysl a motivace. Je vyhodou, Ze tyto podminky spolu souviseji.

Co je v8ak dulezité, Ze kvalitni uditel je vysledkem procesu, ktery mazZe vyrazné ovlivnit také
feditel Skoly. Na vysoké Skole je ucitel formovan zplsobem, ktery stanovuje akreditaéni
komise a nasledné jednotlivé katedry a vyucujici. BohuZel tento zplsob neni v mnoha

ohledech vyhovujici a Feditelé na néj k velkému neprospéchu véci nemaji vliv.

- Co si myslite o precteném textu? Souhlasite s textem? Pro¢?
- Jak by podle Vas mél postupovat ucitel/ reditel/ Skola, aby Skola byla kvalitni?

- Jaké zmény by mély nastat ve Vasi Skole?
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Pfiloha 4: ZA&ci

Priloha 4

Odbornici z Ustavu pedagogickych véd Masarykovy univerzity v Brné dosli k zavéru, Ze déti,
které chodi do tfid, ve kterych se obecné vic hovofi, se nauéi vic nez ty, které jenom
poslouchaji uditele. A viibec nejlepsi vysledky pak maji ti Zaci, ktefi toho b&éhem vyucovani

namluvi nejvic.

Ve vyzkumu na sedmi stovkach Skolakd druhého stupné védce zajimalo, jak dlouho Zaci v

hodiné mluvi, jestli pouzivaji argumenty a jestli mluvi sami od sebe, nebo je vyvolal ucitel.

Pokud Zaci mizZou opakované v hodiné s ucitelem mluvit o svém nazoru, dana informace se
postupné stava soucasti jejich mysleni. ,Teprve ve chvili, kdy mam pfileZitostu tu dovednost
v komunikaci dostateéné ¢asto praktikovat a nékdo mé& u toho opravuje, protoze mi fika, ze
mi nerozumi, nebo Ze je moje zdlvodnéni nelpiné. A teprve kdyZ se to déje dostateéné

| dlouho, tak se ta dovednost zvnitfiiuje a stava se soucasti naSeho mysleni.” vysvétiuje
vedouci vyzkumného tymu z Brna Klara Sedova s tim, Ze podnétnych debat by mélo byt ve

Skolach co nejvic.

V zahranici se v poslednich letech potvrzuje, Ze to, kolik se toho déti nauci, ovliviiuje i
zplisob, jakym se ugitel pta. Podle Sedové by mélo jit o otazky oteviené. Jedna z nich, ktera

se osvédcila, zni: ,Pro¢ si to mysli§?“

Co si myslite o precteném textu? Souhlasite s textem? Pro¢?

Jak by podle Vas méli postupovat Zaci, aby Skola byla kvalitni?

Jaké zmény by mély nastat ve Vasi $kole?
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Pfiloha 5: Inspektofi

Pfiloha 5

Vytvofenim kritérii tzv. kvalitni koly byla z pochopitelnych divodii povéfena Ceska skolni
inspekce, ktera je jako spravni ufad Ceské republiky s celostatni pisobnosti zarover
narodni autoritou pro hodnoceni kvality a efektivity vzdélavani. V souladu se znénim
Skolského zakona provadi Ceska 3kolni inspekce hodnoceni kvality vzdélavani na zakladé
vefejné dostupnych hodnoticich kritérii schvalenych Ministerstvem Skolstvi, mladeze a
télovychovy. Kritéria hodnoceni Skol a kvality poskytovaného vzdélavani tedy v eském
prostfedi existuji dlouhodobé&, v kontextu pfipravy modelu tzv. kvalitni $koly vSak byla
pfepracovana, jinak systematizovana, doplnéna a v ramci tzv. narodni debaty o kvalitni Skole
vyhla$ené ministrem Skolstvi, mladezZe a télovychovy disledné prostfednictvim konferenci,

workshopu a kulatych stolG prodiskutovana se v§emi skupinami stéZejnich aktért pusobicich
v pocateénim vzdélavani (8koly a Skolska zafizeni, pedagogické asociace, zastupci
akademického sektoru, neziskového sektoru, zaméstnavatelskych svaz( apod.). Ve své

soucasné podobé se kritéria hodnoceni vyuzivaji od Skolniho roku 2015/2016.

Pro Skolu je takové vymezeni urcitou mapou, kterou se fidi, kdyZ usiluje o zvySovani kvality
v jednotlivych oblastech své prace, sou€asné ji ale dava dostatek prostoru k vyuZiti viastni
kreativity a autonomie pfi volbé individualnich cest. Popis kli¢ovych atributt kvalitni Skoly a
kvalitniho vzdélavani také dovoli Iépe identifikovat zasadni podminky pro soustavné
zvySovani kvality vzdélavani a umozni statu, S8kolam i zfizovatelim Iépe zacilit na naplnéni
téch podminek, které nejvice prispivaji ke kvalithimu vzdélavani.

Stanoveni charakteristik kvalitnino vzdélavani neni v Zadném rozporu se soucasnou
autonomii kol pfi formulovani vzdélavacich cilu. Skoly nejsou nikterak omezeny ve volbé
vlastnich cest v ramci modelu tzv. kvalitni $koly, at uZ jde o detailni obsah vyuky, nebo o

volbu vyukovych postup(.

A v neposledni fadé je model tzv. kvalitni Skoly zakladnim voditkem pro vykon zakonneho
poslani Ceské 3kolni inspekce — sledovat a hodnotit kvalitu $kol prostfednictvim stabilnich,

neménnych a vSeobecné pfijatych hodnoticich kritérii. Dlouhodoba platnost kritérii navic
umozni lépe vyhodnocovat vyvoj kvality narodniho vzdélavani v ¢ase.

- Co si myslite o preéteném textu? Souhlasite s textem? Pro&?
- Jak by podle Vas mél postupovat stat/ CSI, aby 8kola byla kvalitni?
- Jaké zmény by mély nastat ve Vasi Skole?
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Pfiloha 6: Graf: Obyvatelstvo ve véku 15 a vice let

Obyvatelstvo ve véku 15 a vice let podle nejvyssiho dosazeného vzdélani
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Pfiloha 7: Mapa: Podil osob s vysokoskolskym vzdéladnim

~ Porovnani krajii

Ukazatel: Podil osob s vysokodkolskym vzdélanim (%) v

Podil osob s vysokoskolskym vzdélanim (%)




